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Servicio Nacicnal de Aduanas

Subdepartamento Clasificacion
Direccion Nac:onal

REG. N°.: 47413, de 02.08.11.
R-543-11 Clasif.
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Resolucion N° Je)e)

Expediente de reclamo N° 870, de 27.11.09, de
la Aduana Metropolitana.

DIN N° 1540392571, de 27.07.09.

Cargo N° 1505, de 05.10.09.

Resolucion de primera instancia N° 196, de
05.04.11.

Fecha de notificaciéon: 18.04.11.

Valparaiso, 2 2 Nov 2017
Visto:

Estos antecedentes y apelacion a sentencia de primera instancia.

Considerando:

Que este tribunal de alzada concuerda con lo resuelto por el de primera instancia, mas
no puede obviar lo sefialado por el recurrente en su apelacién, respecto de la aplicacién
en subsidio del articulo 3° de la ley 20.269/2008, toda vez que, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 160 del Cédigo de Procedimiento Civil, la sentencia debe
pronunciarse sdlo sobre lo que ha sido sometido a juicio por las partes, esto es, la
aplicacion o no del TLC Ch-USA en el despacho en cuestion.

Que, adicionalmente, se dispondra que la Aduana Metropolitana envie los antecedentes
al Departamento de Fiscalizacion Operativa de la Direccién Nacional de Aduanas, para
que se investiguen las posibles irregularidades que pudieren existir. Lo anterior, a fin
que se determine si el importador ha certificado en forma falsa, que una mercancia
califica como originaria por mas de una vez, para que esta Parte, conforme lo dispone
el articulo 4.16, nimero 5 del TLC, suspenda el tratamiento arancelario preferencial a la
2mpresa recurrente,

Teniendo presente:

Lo dispuecsto en los Articulos 125° y 126° de la Ordenanza de Aduanas.

Se resueive:

1. Confirmar sentencia de primera instancia.

2. La remision de los antecedentes, por parte de la Aduana Metropolitana, al
Departamento de Fiscalizacion Operativa de la Direccidon Nacicnal de Aduanas, para

su invastigacion.

Anotese y Comuniquese

Secretaw‘z_?//
4 | %

Al SGP ‘{‘/
05.10.1 -

i,

Juez Director Nacional
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Servicio Nacional de Aduanas

Direccion Regional Aduana Metropolitana
Departamento Técnicas Aduaneras
Subdepartamento Controversias

RECLAMO DE AFORO N° 870/ 27.11.2009
RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA

Santiago, a cinco de Abril del afio dos mil once.

“presentacién interpuesta a fojas uno y siguientes por el Abogado sefior Rolando

Fuentes R., en representacion de los Sres. INTEREXPORT TELECOMUNICACIONES S.A.,

'f?lfr.“NO 82.996.600-K, mediante la cual reclama el Cargo N° 1505 del 05.10.2009,

ormulado a la Declaracién de Ingreso Import. Ctdo. / Normal N° 1540392571-0, de
cha’27.07.2009, Parcial 1/2, de esta Direccién Regional.

CONSIDERANDO:

RE:.AT

1.- Que se reclama la falta de aplicacién del Tratado de Libre Comercio entre Chile y
Estados Unidos de Ameérica, establecido por Decreto del Ministerio de RR.EE. N°
312/31.12.03;

Sa: 1. ;

271- Que, se declaré en la citada DIN, 77 bultos con 7.667,40 KB, conteniendo baterias,
@grgador de acumulador, cables eléctricos, equipos de radio mavil, transceptor digital,

o

.--,,,I',_t};l;gsf;o compacto, marca Motorola, clasificados en las partidas 8507.4000, 8504.4000,
‘,.-;{§§344;4291, 8517.6290, 8523.4021, con un valor Fob US$ 2.444.512,38 y Cif US$
-;%@_'6.681,71, amparados por Facturas EX90065811IN, EX90065782IN, EX9006570IN,

7 g

EX80065699IN, EX90065779IN, EX90065792IN, EX90065799IN, EX90065858IN,
'_\"“'065?84IN, EX90065785IN, EX90065786IN, EX90065700IN, EX90065702IN,
BX90065812IN, EX90065808IN, EX90065803IN, EX90065698IN, EX90065780IN,
X90065787IN, EX90065783IN, EX90065789IN, EX90065820IN, EX90065796IN,
EX90065791IN, EX90065800IN, emitidas por Motorola Inc., de U.S.A., con 0% ad-
CAlorem, acogiéndose al Tratado de Libre Comercio Chile - U.S.A.:

RES. 57

3.- Que, la Denuncia N° 171392, de 20.09.2009, deniega los beneficios del Tratado de
kibre Comercio entre Chile y los Estados Unidos de Norteameérica, por cuanto en el aforo
realizado pudo constatar que el total de las mercancias solicitadas a despacho, sus

etiquetas indicaban origen Malasia;
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4;= Que, el recurrente en su presentacion de reclamacion sefiala, que el cargo incurre en
i;’:_p"error al considerar los productos en forma aislada, sin observar que las unidades
objetadas, estdn destinadas a formar parte del “sistema de comunicacion” que se solicitd
a, despacho, que la mercancia se encuentra descrita en 22 items los que constituyen

s@l‘temas de comunicacion perfectamente individualizados por su fabricante Motorola, y

A

clya. comercializacién no se efectué en forma separada sino como un conjunto, en

:gg'n_j;ecuencia, existe un error en el aforo de estos productos los que conforman el
gﬁé’ma de comunicaciones que se importé, ademds en el examen fisico del despacho
-'.‘él_f{ajé aplicarse Regla 1, sobre Procedimiento de Aforo, cuando diferentes partes y piezas
jJeltas que, reunidas constituyen un objeto determinado, incluso incompleto, se

ﬁ;g;.enten juntas al aforo y sean solicitadas a despacho en un solo documento de
?‘:;}%ggsjglnacién, tales partes y piezas seguirén el régimen del objeto que van a componer.

» fqg;%gprgsente que presentaron otro reclamo de aforo por el Cargo 1537/2009, por
‘bienes:que se internaron por DIN 1540391601-0;

5%

g0}

D" Que, agrega el recurrente, dichos equipos para su funcionamiento requieren de una
gg;_gjcién base, de un sistema informatico, de antenas repetidoras, de ruteadores, ectc.,
gon los que deben presentar compatibilidad y compartir una configuracion comun, Unica
forma-en que la comunicacién se hace posible, en consecuencia, es evidente que se
'hl,cu:‘rié- en un error en el aforo, al examinar por separado los componentes descritos en

é‘giﬁa.'item del despacho, sin percatarse que constituyen partes del sistema de

gomunicacion. Ademds, precisa que los bienes son originarios de EE.UU. de
Norteamérica, y que el cargo incurre en un error al negarle esa condicion a los bienes,
yorepresentar etiquetas u otras marcas asociadas a un origen distinto al sefialado, al
f‘,f“f—'ef?jifrcar en forma independiente estos bienes, desatendiendo lo sefialado en el
gettificado de origen, documento que es claro al atribuirle la condicidn “Equipos y
gecesorios para Telecomunicaciones”. Con respecto a la calidad de originarios, afiade el
% arrente, el proveedor extranjero extendié una certificacién en la que informa el
safiacter de originarios de aquellos, su clasificacién arancelaria, el criterio preferencial
--&ii’:g;ll'i:caid_o, si es 0 no productor de cada componente, y el método utilizado para calcular el
gja_l'qj_*'de contenido regional cuando asi procedia, en el caso de los kit de cables existe |a
¢xigencia de valor contenido regional (35% o 45% segin método que se utilice),
requisito que se cumplié de acuerdo con la certificacién que entregd el productor al
proveedor extranjero, los demas componentes de los sistemas de comunicacion
fFequieren solo salto de partida, de modo que, atn cuando una parte de aquellos que
J;i"a_’ya-sido elaborada o producida fuera del territorio de los paises signatarios, ello no
ij;j';ipediré que, al incorporarse dicha parte a un bien final, sufra un salto de partida que le

otorgue la referida calidad de originarios;
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y_"Q'uﬂe_,‘ en subsidio el sefior Fuentes, solicita se aplique a estos bienes la exencién de

erechos ad-valoren contemplada en el articulo 3° de la Ley 20.269 (D.O. 27.06.2008),

oF cuanto éstos cumplen los requisitos para ser considerados bienes de capital, ya que,

to en la revision de los documentos de base del despacho, como los catalogos de cada
ucto, permiten concluir que:

e trata de bienes de capital, incluidos en listado publicado en Decreto de Hacienda

55 (D.0O. 03.09.2007)

3}"“§§.. trata’de bienes cuya vida util es superior a tres afios, y estdn sujetos a un proceso

dlatino de desgaste o depreciacion, y

‘estan destinados a la prestacién de servicios.

: Jce presente que los bienes serdn cedidos en arriendo a una Institucién Piblica del

B f"do de Chile, ademas atendido el caracter de sistema que conforman estos bienes,

c¢ada uno de sus componentes cumplen una funcién especifica dentro del conjunto, por
aplicacion de la Regla N°1 sobre procedimiento de aforo, la calidad de bien de capital

za tanto a los equipos principales del sistema, como a los componentes destinados

Qpgerar en conjunto con aquellos, y de acuerdo a las exigencias formales para acogerse

- citados beneficios, se acompafian Declaraciones Juradas;

it
‘Que, el Fiscalizador sefior Héctor Pavez B., sefiala en su Informe que revisados los
antecedentes documentales, tanto en la etapa de aforo fisico (ex documental), como en
la-etapa de la reclamacion, el representante no hace aportes sustanciales para desvirtuar
[é_f—g_‘denuncia y posterior cargo. Agrega ademads, que en el aforo fisico realizado en las
dependencias del importador, constato que los equipos de telecomunicacion tenian una
'pj_q,c_a_.que indicaba “Made in Malasia”, las Normas del Tratado de Libre Comercio Chile-
J#S/A., obliga al importador cuando firma un Certificado de Origen (como es el caso) a
ener los antecedentes que avalen su certificacion, en el presente caso el importador en
':_.'_\A(;_‘-.ampo 7 del Certificado de Origen indica el cédigo “B”, y en el campo 9 del VCR indica
%_’NQ’, ‘en tanto la carta explicativa sefiala que hay componentes del equipo que no son
_ -'Q“g@'inarios, por tanto existe una inconsistencia en lo sefialado. También agrega, referente
argue el recurrente sefiala que acompafia un certificado emitido por Motorola Inc., el que
B gl;;u:_a que las mercancias son originarias de USA, documento que no se encuentra dentro
del: legajo de documentos, solo hay catdlogos, que ademéas de las especificaciones
tié_f;?j{ijca,-_s.de los equipos indican, que Motorola es una marca registrada en U.S.A., sin
'_‘"eﬁj?l[a"r los paises en donde se producen sus equipos, y con respecto a la Declaracién

2T,

Jurada de bienes de capital, no es materia de la controversia, por cuanto su actuacion
fue denunciar la improcedencia de la aplicacién del Tratado de Libre Comercio Chile-
}J(.SA para mercancias fabricadas en una pais no parte, por lo tanto, ratifica su denuncia
en todos sus términos;

WL
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é?ﬁ-s_‘Que en resolucion que ordena recibir la Causa a Prueba, fue requerida la efectividad
gue la mercancia descrita en DIN 1540392571-0/2009, es originaria de Estados Unidos

dé’Norteamérica, y adjuntar Certificado de Origen emitido por Motorola Inc., de EE.UU.,
la’que fue notificada mediante Oficio N° 61, de fecha 07.01.2011, y contestada el

S

95.02.2011;

,ﬁs,!‘:l;parté principal de su reclamo, en la que hace un anélisis detallado de los antecedentes
gue pérmiten establecer con exactitud que los bienes descritos son originarios de EE.UU,

'_?\_.i;ori_ respecto al certificado de origen y certificado extendido por Motorola Inc., éstos
fieron acompafiados en el segundo otrosi de su escrito de reclamo;

Que, el recurrente no acompana certificado extendido por el Motorola Inc., como lo

| ‘asevera en su presentacion;

14

I1 ;- Que, la clasificacién propuesta y aceptada por el Servicio de Aduanas en Declaracion
ng'lngreso N®1540392571-0/27.07.2009, para los items 4 al 15 y 18 al 22, a los que se
aplicé Regla 1, inciso primero, Sobre Procedimiento de Aforo, para equipos de radio mévil
yitranceptores digitales, los que incluyen entre otras partes pantalla digital, software de
tonfiguracion, antena, como también baterias para los equipos de radio, y cargador de
gcumulador, para acumuladores mdiltiples:

:[IQ[- Que las mercancias de los items antes sefialados fueron clasificados como unidades
i}{{depmdientes, en la Partida 8517.6290 del Arancel Aduanero, como los demds aparatos
de transmisién o recepcién de voz, imagen u otros datos, incluidos los de comunicacidn
enired con o sin cable (tales como redes locales (LAN) o extendidas (WAN)), no como
§istema de comunicacién;
(ks
_ﬁl:@.-é--Q'ue, el Certificado de Origen adjunto al reclamo, fue emitido por el importador
-_#}I;ﬂtérexport Telecomunicaciones”, el cual sefialé en forma general la descripcién de la
. mercancia como Equipos y Accesorios para Telecomunicaciones seglin detalle adjunto,
detalle que no se presento con el expediente, aseverando ademas, no haberse utilizé el
theétodo.VCR, en tanto, se utilizd el criterio B para el trato preferencial, lo que significa
h";ﬁiéa:zt'-“es producida enteramente en el territorio de una o ambas Partes en caso que:
fiicada“uno de los materiales no originarios utilizados en la produccién de las mercancias
searobjeto del correspondiente cambio de clasificacién arancelaria especificado en el
Afiexo-4.1 del Tratado, o
IT: cuando la mercancia cumpla con el correspondiente valor del contenido regional u otro
ﬁ‘?ﬁuisito dispuesto en el Anexo 4.1 del Tratado. Este valor se podré calcular sobre la

base del método de reduccién o de aumento.”;

el
fify

L
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I ‘Que, referente a la Normas para la Aplicacién Tratado de Libre Comercio entre Chile
Y Estados Unidos, numero 5 sobre procedimientos aduaneros referidos a la certificacion

defofigen, el parrafo 5.1.5 sefiala lo siguiente:

‘rﬁn el caso que el exportador o el importador no sea el productor de la mercancia, dicho
g}(po_rtador o importador debera emitir el certificado de origen sobre la base de:

J.'-f‘rr,'f:i).'”Un certificado de origen firmado por el productor, con la informacién que se
. contendra en un Oficio; y

i’ b) Su conocimiento en el sentido que la mercancia califica como originaria;

pecto;

16¢"Que, en cuanto a la peticion del recurrente, sobre la aplicacién de los beneficios
Contemplados en la Ley 20.269/2008, la cual fijo en 0% los derechos de Aduana que
g-é_'_ben pagarse por mercancias que, procedentes del extranjero, al ser importadas al pais
se' clasifiquen como Bienes de Capital de conformidad con las disposiciones de la Ley N°

3

18,634, y se encuentren en el listado de los bienes de capital Decreto Hacienda N° 55

PO, 03:09.2007, no ha lugar a lo solicitado, por no ser materia de la controversia.
Ademds, la Direccion Nacional de Aduanas, mediante el Oficio Circular N°
332/09.10.2008, fijé un procedimiento e instruyd que las Declaraciones de Ingreso
éf;amitadas con posterioridad al 01.07.2008, que hayan cancelado con la tasa del 6%, la
importacion de bienes de capital, podran acceder a la devolucién de los derechos de
_’éﬁuaha, mediante el procedimiento de reclamacién contemplado en el articulo 117° y

siguientes de la Ordenanza de Aduanas;

1 .- Que, en relacién a lo anteriormente sefialado, no se acompafian antecedentes al
% R

et Al
1es

_;{z-.__'-',Que, considerando los antecedentes aportados por el recurrente y el informe del
fiscalizador que verific fisicamente las mercancias, es opinién de este Tribunal, no
acceder a lo solicitado por el recurrente, y confirmar el cargo y la denuncia;

3

dets: -

TENIENDO PRESENTE:

{:’*._’i’j:;;?dispuesto en los Articulos N9s. 1240 y 1250 de la Ordenanza de Aduanas, y los
Articulos 150 y 179 del D.F.L. 329 de 1.979, dicto la siguiente

wRid «
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‘ CONFIRMASE el Cargo N° 1505, de fecha 05.10.2009 y la Denuncia N° 171392 del
’};?_?09 2009, formulados a la Declaracién de Ingy€so N° 1540392571-0, de fecha
8o LECOMUNICACIONES S.A.

gstos antecedentes al sefior Juez

ueza Directora Regional
Aduana Metropolitana

A ! 4o
plr mm- _.‘-_‘ tiagos Chile

fona (02) LM‘ 200
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