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Resolucion N° 7 6 5

Reclamo N° 360, de fecha 18.02.2008,
de Aduana Metropolitana.

Cargo N° 5868, de 20.12.2007

DIN N° 3510050383-0, de 07.11.2007
Resolucién de Primera Instancia N°© Z17-
de 30.10.2008.

Fecha de notificacién: 10.11.2008

Valparaiso, 2 7 DIC. 2012

Vistos:

Se reproduce la resolucién apelada, con excepcién de los considerandos 11 y 12 que
se eliminan y se tiene en su lugar y ademés presente:

Considerando:

Que, se ha deducido apelacién en contra de la resolucion de fs.43 por la cual se
resolvi6 que no ha lugar a lo solicitado, que debe modificarse el régimen de
importacién sefialado por el Despachador en la declaracién de ingreso, y que se
confirman la denuncia N° 96237 y cargo N° 5868, de 20.12.2007.

Que, el recurso de apelacion se funda en que se dio cabal cumplimiento a las
instrucciones impartidas, en el sentido que el Servicio de Aduanas acepta como
vélido para acreditar el transporte directo entre China y Chile, el Certificado de
transporte de China a Hong Kong, emitido por el transportador internacional en
origen, esto es Hong Kong.

Que, el instrumento que acredita |a operacion de transito por Hong Kong es el mismo
validado por el Servicio de Aduanas a través de su Oficio Circular N° 349, de
23.11.2007, es decir, el visado del organismo estatal chino “China Inspection
Company Limited”, en el Certificado de Origen y el hecho que esta instruccién sea
posterior a la importacion de las mercancias no invalida la gestion efectuada en su
oportunidad.

Que, agrega la apelacién que se acredité que el operador internacional a cargo del
transporte de la carga fue Chu Kong Trashipment & Logistics Co.Ltd., que fue la
empresa que efectud el transporte desde Zhuhaj hasta el puerto de Hong Kong y su
contenido se ajusta exactamente a lo sefialado por el Oficio N° 10.716/07 del Depto.
Asuntos Internacionales y también est3 el certificado emitido por DHL, emitido en
Hong Kong, por el trasbordo desde Miami a Santiago.

Que, respecto a la facturacién realizada entre el operador de un pais no parte y su
comprador final, estima el recurrente que es ajena a la certificaciéon de origen y esta
materia no fue objeto de observacién y/o reparo en la formulacién de los cargos, por
lo que en derecho cabe pedir su exclusion.
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Que, la apelacién concluye indicando que el fundamento de fondo indicado en la
Resolucion apelada es que la guia aérea no acredita la ruta completa desde la
Republica Popular China a Chile, lo que parece incongruente porque la guia aérea
efectivamente fue emitida en Hong Kong por el trayecto internacional hasta Santiago
de Chile.

Que, en cuanto al visado de la CIC, es necesario considerar que la declaracién de
ingreso fue aceptada el 07.11.2007, por lo tanto, a esa fecha, no estaba vigente,
puesto que el oficio circular N° 349 es de fecha 23.11.2007 y ademas el mismo oficio
S€ encarga de precisar que, China Inspection Company Limited (CIC) ha aceptado
certificar el transito por Hong Kong, de mercancias originarias de China, con destino
a Chile cumpliendo con las condiciones que establece el articulo 27 del TLC Chile-
China, a contar del 1 Diciembre de 2007.

Que, respecto de la leyenda que consigna la ruta de la mercancia desde que sale de
China, se pudo comprobar que efectivamente estd incluida en el texto del recuadro
"Quantity, Description & Marks”, de la guia aérea que se encuentran a fs. 5 del
expediente.

Que, sobre el particular, el numeral 2, del oficio N° 10.527, de 10.07.2007, al
referirse al trasbordo, textualmente indica que: “ Al existir un documento Unico de
transporte, en este caso Guia aérea que se haga cargo del trénsito o trasbordo de las
mercancias, no es necesario solicitar, ademads, un certificado de trasbordo, ya que
debera en este documento consignarse claramente que las mercancias salieron desde
una localidad china, con destino a Chile, independiente que existan por motivos de
caracter operacionales, transitos por otros paises no parte del tratado”

Que, por consiguiente, como las guias aéreas consignan la ruta que siguieron las
mercancias, desde que salen de una localidad china, éstas cumplen con los requisitos
de embarque directo dispuestos por el Tratado, y es procedente la preferencia
arancelaria del Tratado de Libre Comercio Chile-China, dejando sin efecto la denuncia
y el cargo formulado.

TENIENDO PRESENTE:
Lo dispuesto en los articulos 125 y 126 de la Ordenanza de Aduanas.

SE RESUELVE:

1.- Revécase el Fallo de Primera Instancia , que rechazé el reclamo de fs. 18 y
siguientes, y en su lugar se declara que se acoge el reclamo presentado en contra del
cargo N° 5868, de 20.12.2007.

2.- Apliquese el 100% de la preferencia arancelaria que establece el Tratado de Libre
Comercio Chile-China.

3.- Déjese sin efecto el cargo N° 5868, de 20.12.2007 y la denuncia N° 96237, de
10.11.2007
Andtese y comuniquese
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